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,»Ob mir geholfen wird, ist eine Frage?“ — ,,Wiedergutmachung* fiir NS-Zwangssterilisierte?
Das Beispiel von Herrn J. aus der (heutigen) Verbandsgemeinde Gerolstein

Der hier vorgestellte didaktische Impuls wurde von einer Mitarbeiterin am Arbeitsbereich Geschichtsdidaktik der JGU Mainz konzipiert.

@ Quellen/Quellenarrangement

M1: Ausschnitt aus dem rheinland-pfélzischen ,Landesgesetz iiber die Entschadigung der Opfer
des Nationalsozialismus“ (LEG) von 1950

“Landesgesetz liber die Entschadigung der Opfer des Nationalsozialismus Vom 22. Mai 1950. In dem
Willen, das durch die Gewaltherrschaft des Nationalsozialismus veriibte Unrecht nach Kraften
wiedergutzumachen, seine Fortwirkungen fir die Zukunft nach Mdglichkeit zu unterbinden und
ihren Opfern eine angemessene Lebensgrundlage zu sichern, hat der Landtag von Rheinland-Pfalz
[...] das folgende Gesetz beschlossen, das hiermit verkiindet wird: [...]

§ 1 Wiedergutmachungsanspruch

(1) Wer in der Zeit vom 30. Januar 1933 bis 8. Mai 1945 durch nationalsozialistische Verfolgungs-
oder UnterdriickungsmaBnahmen wegen seiner politischen Haltung seiner Rasse, seines Glaubens
oder seiner Weltanschauung benachteiligt worden ist (Geschadigter), kann nach den Vorschriften
dieses Gesetzes vom Lande Wiedergutmachung beanspruchen. [...]

§ 2 Gleichheit vor dem Gesetz

Ein Wiedergutmachungsanspruch ist nicht deshalb ausgeschlossen, weil die schadigende MaRnahme
einer zur Zeit ihrer Begehung herrschenden Anschauung entsprochen hat, nach der eine
Benachteiligung einzelner wegen ihrer Rasse, Religion, Weltanschauung oder ihrer Gegnerschaft zum
Nationalsozialismus zuldssig war.

Quelle: Quelle: Gesetz- und Verordnungsblatt der Landesregierung Rheinland-Pfalz 4,28 (1950),

S. 176, online abrufbar unter:
https://cms.archivportal-d.de//sites/default/files/media/document/2022-11/1950-05-22_Rheinland-
Pfalz%20Landesgesetz%20Entsch%C3%A4digung_GVBI.%20Rheinland-Pfalz%201950%2C%20175-
188 WGM.pdf
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M2: Ausschnitt aus dem Antrag auf , Geschddigtenrente und Heilfiirsorge” von
Herrn J., November 1951

Herr J. stellte im November 1951 einen Antrag auf Geschadigtenrente beim
Regierungsbezirksamt fiir Wiedergutmachung und kontrollierte Vermdgen in Trier.
Die Frage nach den erlittenen VerfolgungsmalRnahmen beantwortete er mit:
,Sterilisation”. Unter ,Sonstige Bemerkungen” gab er Folgendes an:
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"Seit diesem Gewalteingriff bin ich krank,
habe dauernd Kopfschmerzen, leide an Schwindel-
anfdllen und die Sehkraft der Augen Iésst immer

mehr nach."

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M3: Ausschnitte aus Briefen von Herrn J. an das Regierungsbezirksamt fiir
Wiedergutmachung und kontrollierte Vermégen in Trier vom Januar und Marz
1953, in denen er sich nach dem Stand seines Antrags erkundigt

Andas Ru-lurumfsbcszzsamt
fljr “'2,{7,}_’dcl;7uf’77)vj(')2‘m)
and pontyollierte Ver :~7'<3(</r.1'

F.vf meinen /77zf.r;i wom 20 4/-3'4 pabe 1ch
his heute moch nic hts madheris (f/_)‘wa;fl Mdchte '/1/7‘/1677 nUY
DIS AL e i - 54 il N G 6 L1l
am/ tteilen, dass ich seit %1. 850 dem Jode meinerobtuller
v 43 , o i KortofFel wnd
ohne Finamzielle ,/’//'//[f-' b/n: Kein brand, #’5’_’" fiar t‘y/f'/ ‘:’f{
'Tj/c bts gaufen kam (an Kteidan ﬂf'tf“ 2u dlen hen) A3 iih #er

Fin bommen habe. , - —
?V/é éc?/fe Sie éit’?"m/'f ?07‘2//(%}&‘ bitlen wie wu'f'
' NG 9 18L.

die SJcPC it der ijl'g/c‘ty//[?ﬂdcywzg 'Dor:;'?f‘g/ifm&ytn

f/océac?i unys voll

o

~

'_,C/tw 73,35

i mc:,?(“" : t (\/‘/13).’8 A7 795
/H?/cnzr»({/‘en /3/ 749

Hm 9.4.5% base
4 2C ich Uh 2
_?05."[\~7‘:bb077 ew:‘enf ’ /é Tbmen per [,n:,,-p'»rr/be?)
' / / T olip vache dov 9///'("'/("”7"{7’7 5
, L ,47_:_/ “29

h("?. Bezirds amt

Wheclor o b -
':’ ! '7",‘4pu »‘7 -4 *"”h‘c

1 Sre // S/.[ { 7 7o 5 o »
fh r ster/, r/c / Crsop ser. - / / '
i S/, / m g /("" W (")7/‘(?- l”

g W?"‘l‘.ci P23 ) '
» '7“/ Cirne /‘7(/7[“0074 WS b(’l‘ yé")(’?’)

Sicper michd Sitde s B

5' ; i
L ollte in Kirze niht dip fntwer? e7folger
Wercle /[é /e Sdr;w /7 9"/?//({9?0 Hiode  gebe.

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M4: Riickfrage des Regierungsbezirksamtes fiir Wiedergutmachung und
kontrollierte Vermdgen in Trier an Herrn J. vom August 1953

wirksamt fiir Wiederguimadhung
ad verwaltete Vermagen
Trier

An
1) Herrn CED 'CEEEEEEED

nt ! achungsantre a treten
Um Ihrem eingereichten Hiedergutmhcnuhcauntrag niher

zu kxOnnen, wollen 8ie uns bitte baldmdglichst an5;ben, ob.Sie
seiner Zeit auf Grund eines Urteils des Erbgesundneitsggr1Cutes
sterilisiert worden sind, oder worauf sonst Ihre Unfruchtbarmacaung
zurickzufinren ist.

Die baldgefillige Beantwortung liegt in Ihrem Interesse.

Regierang@bezirms;mt
fiir Wiedergutmachung
und verwgltete Vermdgen
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Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M5: Antwortschreiben von Herr J. an das Regierungsbezirksamt fiir
Wiedergutmachung und kontrollierte Vermégen in Trier, September 1953
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"Auf ihr Schreiben vom 25.8.1953 erkldre ich wie folgt! Daf3 ich durch das
Gesundheitsamt sterilisiert worden bin. Die Begriindung des Urteils, war,

et

schwachsinnig. Das Erbgericht tagte in Gerolstein [...]. Die verstorbene Mutter

war, selbst dort, und hatte nichts erreicht. Die Unfruchtbarmachung erging

vonstatten. Ich bin daher beeintrdchtigt dadurch geworden, und stehe ganz

ohne Einkommen im Beruf dar. Wo kann die deutsche Behérde so etwas zu

lassen. Den Glauben an die Menschheit habe ich verloren weil, alles Schwindel

war. Nach dem religiésen Standpunkt heifst es doch, dass das Werk Gottes in

der Natur nicht vernichtet werden darf. Es ist meine Herren! Leiden an mir und

anderen geschehen. Ob mir geholfen wird, ist eine Frage? An sie meine Herren.

Ich wiinsche mir lieber heute noch den Tod als Morgen, meine Ehre ist

genommen und auch alles andere. Gruf3 [...] J.”

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M6: Mitteilung des Dauner Amtsarztes Dr. Stefan Reuland vom September

1953 an das Regierungsbezirksamt fiir Wiedergutmachung und kontrollierte
Vermadgen Trier

. R. W. K. V. Trifr S SR o,
T e et A Eing, 2 3. SEP 1953
“ l i \ 1}3Yk‘ .

An das Regierungsbezirksamt fifr Wiedergutmachung und verwaltete Vermdgen,
in

Piriiie T o

e e e e e e et e

Kochstr. 1.

letriff ]
Betrifft CEEEEED, ccb. G , ohnhaft
Bezug: Dortiges Schreiben vom 254841953,

Auf Ihre Anfrage teile ich mit, daB bei dem Obengenannten die Unfrucht-
barmachung auf Grund des Urteilsbeschlusses des Erbgesundheitsgerichtes erfolgte.

Med. Rat.

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M7: Mitteilung des Amtsgerichtes Trier vom Marz 1954
Die gelben Hervorhebungen wurden nachtrdglich hinzugefiigt.

- XIII 280 35 =
Bescheinigungeg.
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41 egister fir Erbgesundheitsssachen deiinaet sicn unter N

280/35 folgende Eintragung :

Teg des Lingengs der ersten Schrift : 6.6. 1935
antragsteller : Amtsarzt in Yaun

Des Unfruchtbarzumachenden YNeame : JONEEIDUGID. O

ge v. D

Die Unfruchtbarmechung wurde am 17. 73 1935 beschlossen,
Exntscheidung des Lrbgesundheitsobergerichts beschlossen em 30. 9.
1935 ,

Die Unfruchti-armachung wurde am 30. 12. 1935 ausgeliinrt,

Am 19. 8. 1935 ist eine Seschwerae eingegangen.

Die Gerichtsskten sind am 7. Februer 1936 nach Daun abgegeben
worden.

Grund cer Unfruchtbarmachung : angeborener vchwachsinn.
Weitere angaben kinnen nicht gemaght werden, da hier keinerlel

Unterlagen mehr vornangen sind.

|
Justizang?atelltur

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M8: Ausschnitt aus einem Brief von Herrn J. an das Regierungsbezirksamt fiir Wiedergutmachung und
kontrollierte Vermégen in Trier, Januar 1954
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“Betrifft: Entschddigung [...]
Da ich mich im vergangenen Jahr mehrmals bemiiht habe, um etwas Ndheres

liber meinen Fall zu erfahren, wie weit es mit der Wiedergutmachung steht,

bitte ich hoflichst um einen endgliltigen Entschluss. Meine Verhdltnisse sind

Ihnen bekannt, aus vorhergegangenen Briefen. Ich bin ganz arbeitslos seit liber

3 Jahren, und total fliegergeschddigt [...]. Lastenausgleich habe ich noch nicht

bekommen. Wovon soll ich noch leben? Sollten Sie mir keine Nachricht

zuschicken, bin ich gezwungen, andere Mitteln zu unternehmen, da ich (ber

meine Schuld nicht mehr hinwegsehen kann. [...] Hochachtungsvoll Herr J.”

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M9: Mitteilung des ,Regierungsbezirksamt fiir Wiedergutmachung und verwaltete
Vermogen Trier” vom 21.5.1954 mit dem Bescheid iber die Ablehnung von
Entschadigungsleistungen fiir Herrn J. nach dem Bundeserganzungsgesetz fiir die Opfer der
nationalsozialistischen Verfolgung

Entscheidung

Der Antrag dec (D U, ::btoren a:nUEEES, ohn-
haft in QNS /:ifel, auf Gewihrung einer Lntechiidigung fiir
Schiden an Kirper und Gesundheit (Beebhidigtenrente und Heilfiir-

sorge) vom 26.11.1951 wird a b g el e hn't .

- v .
Jachiverhalt

Der Antragsteller wurde durch Beschluss des Erbgesundheitsoberge-
richtes vomn 30.5,1935 am 30.12.1935 unfruchtbar gemacht.

Lr gibt an, durch diese Massnahme des linziregimes wesentliche ge-

sundheitliche Schéden erlitten zu haben und beantragt deshalb eine
Beschiddigtenrente.

In der Mitteilung werden weiterhin folgende Entscheidungsgriinde angegeben:

“Ein Anspruch auf Entschadigung flir Kérper- und Gesundheitsschaden ist nach den
Bestimmungen des BEG nur dann gegeben, wenn die Schadigung wegen der
politischen Uberzeugung des Antragstellers oder aus Griinden der Rasse, des
Glaubens oder der Weltanschauung erfolgte. Keine dieser Voraussetzungen ist aber
im vorliegenden Falle gegeben. Der Antragsteller wurde vielmehr auf Beschluss des
Erbgesundheitsobergerichtes [...] aufgrund des Gesetzes zur Verhltung erbkranken
Nachwuchses vom 14.7.1933 [..] wegen angeborenem Schwachsinn unfruchtbar
gemacht. Der Antrag war daher mangels Vorliegens der Voraussetzungen des § 1
BEG abzulehnen. Eine Nachpriifung der behaupteten Schaden eribrigt sich. [...]”

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 927 Amt fiir Wiedergutmachung, Saarburg, Nr. 197
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M10: Infobox Zwangssterilisationen

==3|l NS-Zwangssterilisationen

Zeitraum: 1933-1945

HINTERGRUND:

Die nationalsozialistische Regierung fiihrte 1933 das "Gesetz zur Verhiitung erbkranken
Nachwuchses" ein. Menschen, die in der nationalsozialistischen Ideologie als “erbkrank”
galten, sollten daran gehindert werden, Kinder zu bekommen.

OPFER:

Ca. 400.000 Menschen wurden auf Grundlage dieses Gesetzes zwangssterilisiert.
Betroffen waren vor allem Menschen mit tatsdchlichen oder vermeintlichen
korperlichen und geistigen Behinderungen, Erkrankungen des Gehirns und des
abgewertet

In

Nervensystems, psychischen Erkrankungen sowie solche, die als "asozia
wurden. Judinnen und Juden, Sinti:zze und Rom:nja oder People of Colour wurden aus
rassistischen Verfolgungsgriinden Opfer von Zwangssterilisationen.

DURCHFUHRUNG:

Die Entscheidung Uber die Sterilisation fiel nach Anzeige, Antragstellung und
Untersuchung der Betroffenen in speziellen "Erbgesundheitsgerichten". Diese Gerichte
ordneten die “Unfruchtbarmachung” an, meist ohne Zustimmung der Betroffenen, die
dann in Krankenhausern oder anderen Einrichtungen zwangsweise sterilisiert wurden.

FOLGEN:

Die Opfer litten oft lebenslang unter korperlichen und seelischen Schaden. Die
Zwangssterilisationen gelten als ein friihes Element der NS-Rassenpolitik und waren ein
Vorldufer der systematischen Tétung von Menschen mit Behinderungen im Rahmen der
"Euthanasie"-Programme.

AUSEINANDERSETZUNG NACH 1945:

Autorin: Franziska Kaiser, 2024
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M11: Abschrift des Schreibens, mit dem der Dauner Amtsarzt Dr. Reuland 1961 vom Ministerpradsidenten
des Landes Rheinland-Pfalz, Peter Altmeier, in den Ruhestand versetzt wurde.

Im Nemen

des Landes Rheinland-Pfalg

verastas Lok Hintergrundinformationen @
Den Antrag auf Zwangssterilisation von Herrn J.
stellte im Jahr 1935 der damalige Dauner Amtsarzt
(siehe M7). Von den Amtsdrzten in Daun wurden
zwischen 1934 und 1944 mindestens 165
in den Ruhestand Sterilisationsantrage gestellt und dokumentiert.
Allein im Jahr 1935 stellte Dr. Conrad 57 Antrage,
davon 49 aufgrund der Diagnose “Angeborener
Schwachsinn”. Von dieser Diagnosestellung war
auch Herr J. betroffen. 1936 Gbernahm Dr. Conrads
leisteten Dienste spreche ich ihm Dank und Nachfolger Dr. Stefan Reuland den Posten des
Amtsarztes. Er trat 1937 der NSDAP bei und war
Mitglied in mehreren NS-Organisationen. Zwischen
1936 und 1941 stellte er mindestens 82 Antrage auf
“Unfruchtbarmachung” von Jugendlichen, Madnnern

den Medizinalrat

Dr. Stefan R e ulanad

Fir die in langjéhriger treuer Pflichterfillung

ge
Anerkennung der Lendesregierung aus.

und Frauen, die im Kreis Daun lebten. Im Jahr 1948
wurde er im Rahmen der “Entnazifizierung”
Maing, den 1. MArs 1961 entlastet und wurde somit nicht juristisch verfolgt.
Nach einem Herzinfarkt im Jahr 1960 wurde er

Der Ministerprisident 1961 in den Ruhestand versetzt.

von Rheinlend-Pfals

(L.8.) : ges.s Altmeier

Quelle: LHa Koblenz, Bestand 930 Ministerium fiir Soziales,
Gesundheit und Umwelt Rheinland-Pfalz, Nr. 8727
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M12: Ausschnitt aus dem Plenarprotokoll einer Bundestagsdebatte vom 7. Februar 1957.

“Wir kommen zur Frage 2 - des Abgeordneten Ritzel [...]. Ist die Bundesregierung bereit, einen Gesetzentwurf
vorzulegen, nach dem den gegen ihren Willen auf Grund des nationalsozialistischen Gesetzes zur Verfiihrung
erbkranken Nachwuchses vom 14. Juli 1933 sterilisierten Personen ein Recht auf Entschadigung gewahrt wird?

Hartmann, Staatssekretar im Bundesministerium der Finanzen: [...] Bei den Sterilisierten sind drei
Personengruppen zu unterscheiden:
1.Personen, die aus den Verfolgungsgriinden des §1 Bundesentschadigungsgesetzes sterilisiert worden sind.
Diesen wird eine Entschadigung [...] gewadhrt, sofern sie einen [...] Schaden an Korper oder Gesundheit
erlitten haben.
2.Personen, die ohne voraufgegangenes Verfahren [...] sterilisiert worden sind. Diesen kann [...] ein
Harteausgleich gewahrt werden.
3. Personen, die auf Grund eines rechtskraftig abgeschlossenen Verfahrens nach dem Gesetz zur Verhiitung
erbkranken Nachwuchses sterilisiert worden sind. [...]
Das Bundesentschadigungsgesetz [...] sieht keine Entschadigung fiir diesen Personenkreis vor. MaRgebend fiir den
EntschluB des Ausschusses waren folgende Uberlegungen:
a) Das Gesetz zur Verhltung erbkranken Nachwuchses vom 14. Juli 1933 ist kein typisch nationalsozialistisches
Gesetz, denn auch in demokratisch regierten Landern [...] bestehen dhnliche Gesetze.
b) Nach wissenschaftlich-medizinischen Erkenntnissen fiihrt eine ordnungsgemal durchgefiihrte Sterilisation zu
keinen organischen Schaden, was nicht ausschlieRt, dalR psychische Schaden, und zwar im wesentlichen bei
ohnedies seelisch labilen Personen, auftreten konnen. [...]

Ritzel (SPD): Ist der Bundesregierung bekannt, daR die Sterilisierungen, die in anderen Landern [...] vorgenommen
worden sind und werden, in keinen Vergleich gesetzt werden kénnen mit den Massenmethoden, die auf Grund
dieses Gesetzes vom 14. Juli 1933 im Hitlerstaat durchgefiihrt wurden? [...] Ist daraus zu entnehmen, daR die
Bundesregierung keine weiteren EntschlieBungen zu fassen wiinscht?

Hartmann [...]: Das habe ich, glaube ich, gesagt. Ich will es hiermit wiederholen.”

Deutscher Bundestag, Plenarprotokoll 2/191 vom 07.02.1957, 10876 A-D

©089

Weiternutzung als OER ausdriicklich erlaubt, nicht zu kommerziellen Zwecken: Dieses Werk und dessen Inhalte sind — sofern nicht anders angegeben — lizenziert unter CC BY-SA 4.0. Nennung gemaR TULLU-
Regel bitte wie folgt: , Didaktische Impulse zum Themenschwerpunkt Wiedergutmachung”. Die Lizenz gilt nicht fiir die verwendeten Bilder. Sofern nicht anders angegeben, sind diese urheberrechtlich geschutzt.



Fachlich-didaktische Kontexte:
©onsanes GUTENBERG | m | | Didaktische Impulse zum Themenschwerpunkt Wiedergutmachung

UNIVERSITAT MaNz T

Hinweis zu M13

Fragestunde im Bundestag vom 7. Februar 1957 (Mindliche Anfragen gemaR §111 der Geschéaftsordnung (Fragestunde) fiir die 191.
Sitzung des Deutschen Bundestags am 7. Februar 1957)

Link zum Originalausschnitt in Audio- und Textform: https://dbtg.tv/cvid/7305031

M14: Interviewausschnitt aus dem Jahr 1987

In einem Interview aus dem Jahr 1987 erzdhlt ein Mann aus der Eifel (iber die Zwangssterilisation seines
Bruders und wie dartiber in seiner Familie gesprochen wurde:

»Meinen Bruder H. haben sie zwangssterilisiert wegen epileptischer Anfalle, der mufSte sich in Wittlich
melden, und als er zuriickkam, hatten sie es gemacht. [...] Uber die Sache mit H. wurde nie gesprochen,
er selbst hat auch nie etwas erzahlt; ob er Entschddigung erhalten hat, weill ich auch nicht. Das
Schlimmste ist aber, daR die Krankheit zwei Jahre spater verschwunden ist und seither nicht wieder
aufgetreten ist.”

Quelle: Interviewtranskript von E. Surges, 1987.

M15: Ausschnitt aus einem Brief von Herr J.’s Mutter im Rahmen des Sterilisationsverfahrens, 1935

Herr J.’s Mutter versuchte mit mehreren Briefen an die Erbgesundheitsgerichte, den Biirgermeister von
Gerolstein und den Reichskanzler Adolf Hitler die Zwangssterilisation ihres Sohnes zu verhindern.

“Ich bin fest liberzeugt wenn diese geplante MalRnahme (ber ihn ergehen soll, dass er dann fiir nichts

mehr zu gebrauchen ist. Er ist dann in moralischen Abgrund gezogen und tut sich in der Offentlichkeit
nicht mehr sehen lassen.”

Quelle: LHA Koblenz, Bestand 512,022 Kreisarzt und Gesundheitsamt Daun (Kreis) Nr. 353
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M16: Infotext
Ausblick — Das Ringen um Anerkennung fiir die Opfer bis in die Gegenwart

Das in der Ablehnung des Antrags von Herrn J. genannte Gesetz ist das 1953 in Kraft getretene erste
Bundesergdnzungsgesetz, welches individuelle Wiedergutmachungsanspriiche auf Bundesebene regelte. In
der Definition der Verfolgtengruppen unterschied es sich nicht vom rheinland-pfalzischen
Landesentschadigungsgesetz. Es wurde mehrfach erganzt, 1956 trat das Bundesentschadigungsgesetz und
1965 das Bundesentschadigungs-Schlussgesetz in Kraft. Jener ,Schluss” fiel in eine Zeit, in der der damalige
Bundeskanzler Ludwig Erhard erklarte, dass die ,,Nachkriegszeit” zu Ende und Deutschlands Schuld umfassend
offengelegt sei. Die damalige Gegenwart der Bundesrepublik und die Interessen ihrer Menschen dirfe nicht
vordergrindig mit Blick auf die NS-Vergangenheit betrachtet werden. Diese Forderung fiel in der Bevolkerung
auf fruchtbaren Boden. Kritik daran, dass die Auseinandersetzung mit nationalsozialistischen Verbrechen noch
nicht ausreichend erfolgt sei, erfuhr wenig Aufmerksamkeit.

Es dauerte bis in die 1980er-Jahre, bis kritische Stimmen zum Thema , Wiedergutmachung” laut wurden.
Charakteristisch flir diese Zeit ist die Debatte um eingangs genannte Opfergruppen, die bis dato nicht
anerkannt worden waren. Die Politikwissenschaftlerin Kathrin Braun merkte jlngst an, dass der Begriff
,vergessene Opfer” im Hinblick auf die Entschadigungspolitik der BRD irrefiihrend sei. Diese Opfergruppen
seien nicht vergessen, sondern vielmehr bewusst ausgeschlossen worden. (1) Das belegen die Ausfiihrungen
des Staatssekretdrs im Finanzministerium Alfred Hartmann in der Sitzung des Bundestages im Jahr 1957. Auf
die Frage eines SPD-Abgeordneten, ob ein Gesetzesentwurf zur Entschadigung von auf Grund des GzVeN
sterilisierten Personen vorgelegt werden soll, teilte er diese in drei Gruppen ein. Fir Personengruppe 3, also
jene, die ,auf Grund eines rechtskraftig abgeschlossenen Verfahrens nach dem Gesetz zur Verhiitung
erbkranken Nachwuchses sterilisiert worden sind“, sehe der Ausschuss fiir Wiedergutmachungsfragen keine
Entschadigung vor. Er begriindete die Entscheidung unter anderem damit, dass das Gesetz ,kein typisch
nationalsozialistisches” sei, da es dahnliche Gesetze auch in anderen demokratisch regierten Landern gabe und
der Bund Entschadigungsleistungen nur Verfolgten des NS-Regimes gewdhre — obwohl der Bundesregierung
bekannt war, dass die westdeutsche Arztekammer Entschidigung fiir Betroffene forderte. (2) Dieses Bestehen
auf die formaljuristische Legalitdt des Gesetzes und damit die Nichtanerkennung der NS-geschadigten
Sterilisationsopfer zementierte ihre fortwdhrende Stigmatisierung in der Bundesrepublik.

Im Jahr 1980 wurden einmalige Hartefallzahlungen fiir Zwangssterilisierte beschlossen, bis heute kénnen die
zur Personengruppe 3 Gehorigen keine regulare Entschadigung nach dem BEG, sondern ausschlielich Einmal-
und fortlaufende Zahlungen aus Hartefonds erhalten. Im Jahr 2007 wurde ein Antrag im Bundestag auf
Achtung des Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses angenommen, die Annullierung des Gesetzes
wurde wie auch schon 1986 abgelehnt. (3) Im Juni 2024 wurde im Bundestag zuletzt ein Antrag auf die
Intensivierung in der Aufarbeitung der Schicksale von Opfern der NS-,Euthanasie” und Zwangssterilisationen
der Fraktionen SPD, CDU/CSU, Biindnis 90 Die Griinen und FDP eingebracht. (4)

(1) Braun, Kathrin: Biopolitics and historic justice. Coming to Terms with the Injuries of Normality. Bielefeld
2021, S. 64f.

(2) Plenarprotokoll 2/191 vom 07.02.1957, 10876 A-D.

(3) Deutscher Bundestag 20. Wahlperiode Drucksache 16/5450 vom 23.05.2007.

(4) Deutscher Bundestag 20. Wahlperiode Drucksache 20/11945 vom 25.06.2024.

Autorin: Franziska Kaiser, 2024
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0@ Aufgabenimpulse

1. Nenne die Kernpunkte des rheinland-pfdlzischen ,Landesgesetz Uiber die Entschadigung der Opfer des
Nationalsozialismus” (LEG) von 1950 (M1).

2. Erarbeite ausgehend von M2-M9 eine (bersichtliche Tabelle zu den Informationen Uber Herrn J.'s
Zwangssterilisationsverfahren und den Verlauf seines Entschadigungsverfahrens. Notiere alle beteiligten
Institutionen und die jeweils genannten Namen in eigenen Spalten. Berlicksichtige auch die Entstehungszeitraume
der Quellen.

Tipp: Informiere Dich in der Infobox ,,NS-Zwangssterilisationen” (M10).

Info: Die Quellenausschnitte M2-M9 entstammen der Akte, die das Entschédigungsverfahren von Herrn J.
dokumentiert. Diese ist im Landeshauptarchiv in Koblenz zu finden. Rechtschreibfehler wurden in den
Transkriptionen aus Griinden der Lesbarkeit korrigiert.

3. Erldutere die Begriindung fiir die Ablehnung des Entschadigungsantrags von Herrn J. (M1, M9)

Tipp: Uberlege, welche Verfolgtengruppen im Landesentschédigungsgesetz (nicht) beriicksichtigt wurden.

a) Arbeite ausgehend von den Quellen M2, M3, M5 und M8 heraus, in welcher Situation sich Herr J. seinen
Briefen zufolge wahrend der Laufzeit seines Wiedergutmachungsantrags befand.

b) Entwickle ausgehend von Deinen Erkenntnissen aus Aufgabe a) begriindete Vermutungen zu Herrn J.'s
Geflihlslage und nenne die entsprechenden Textstellen aus den Quellen. (M2, M3, M5, M8).
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5. Informiere Dich unter folgendem Link: https://zumfeindgemacht.de/zwangssterilisierungen/.
Beziehe zudem M11 mit ein.

a) Erldutere den Umgang mit Arzt:innen nach 1945, die Zwangssterilisationsverfahren anordneten und/oder
durchfihrten.

b) Lies M11 erneut. Offentliche Schreiben von Vertretern des Bundes oder der Linder folgen haufig
Standardformulierungen. Bewerte den Wortlaut des Ministerprasidenten in diesem konkreten Fall unter Einbezug
der Hintergrundinformationen zur Rolle der Dauner Amtsarzte.

6. ,0b mir geholfen wird, ist eine Frage?“

a) Erlautere mithilfe des Infotextes (M16) die Entwicklungen in der Entschadigungspraxis flir Zwangssterilisierte in
der Bundesrepublik Deutschland von 1945 bis heute.

b) Beziehe Stellung zur Entwicklung der bundesdeutschen Entschadigungspraxis flr Zwangssterilisierte.

c) Konzipiere auf Grundlage von a) einen knappen Text flir den Unterpunkt ,Auseinandersetzung nach 1945“ in der
Infobox ,,NS-Zwangssterilisationen” (M10)

a) Arbeite aus M12 heraus, welche Entscheidungen der Bundestagsausschuss im Jahr 1956 zu
Entschadigungsleistungen flir Zwangssterilisierte getroffen hat und wie er diese begriindete.
b) Diskutiere diese Argumentation unter Einbezug von Herrn J.’s Entschadigungsverfahren kritisch.

* Hére Dir den Originalausschnitt aus der Bundestagsdebatte an, Du kannst aufSerdem das vollstdndige Protokoll
zur Hilfe nehmen (M13, Link zum Originalausschnitt: https://dbtg.tv/cvid/7305031).

c) Erldutere die Argumente, die die beiden Redner Alfred Hartmann (CSU) und Heinrich Ritzel (SPD) vorbringen.

d) Nimm Stellung zur Entscheidung des Bundestagsausschusses. Stelle Vermutungen an, welche Auswirkungen diese
Entscheidungen fiir Opfer von Zwangssterilisationen wie z.B. Herrn J. hatten. Beziehe dazu auch M14 und M15
mit ein.
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e) Herr J. verstarb im 85. Lebensjahr im Jahre 1999 in Gerolstein. Ob er fiir das erlittene Unrecht jemals finanzielle
Entschadigung erhalten hat, ist nicht mit Sicherheit zu klaren. Es ist jedoch unwahrscheinlich: Der letzte Eintrag in
seiner Akte von 1972 wiederholt die Entscheidung, dass er nicht zum Personenkreis der Verfolgten gemall dem
Gesetz gehorte.

Eine Zeitzeugin aus Gerolstein erinnert sich im Jahr 2024 an die 1950er-Jahre:

,Die [Schulkinder vor Ort] haben immer gelacht iiber den [Herrn J.], das habe ich noch so in Erinnerung.”

Diskutiere auf Basis der Zeitzeuginnenaussage sowie M14 den gesellschaftlichen Umgang mit Menschen, die in
der NS-Zeit zwangssterilisiert wurden, nach 1945.

Impulse zur Vertiefung:

e Setze Dich damit auseinander, welche Diskriminierungs- und Ausgrenzungserfahrungen Menschen mit
Behinderung, physischen oder psychischen Erkrankungen in unserer heutigen Gesellschaft machen.

e Diskutiere am Beispiel von Menschen mit Behinderung, inwiefern der Blick der NS-ldeologie auf
Menschen, die tatsachlich oder vermeintlich ,, anders” als die Mehrheitsgesellschaft sind, bis heute
Auswirkungen auf unsere Gesellschaft hat.

8. Projektorientierte Aufgabenimpulse

o Konzipiert einen Gallery Walk, der chronologisch durch das Entschadigungsverfahren von Herrn J. fiihrt.
Untergliedert dabei in Quellenausschnitte/-zitate und die Einordnung dieser Zitate in ihre historischen Kontexte.
Ihr konnt zudem eine Rubrik mit weiterflihrenden Informationen verlinken, in denen ihr z.B. Lexikoneintrage oder
Kurzvideos als QR-Code verlinkt.

Tipp: Uberlegt, ob und wie ihr den Gallery Walk bebildern méchtet.
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e Konzipiert eine Gedenktafel oder ein Gedenkobjekt fur Herrn J., die/das in der (heutigen) Verbandsgemeinde
Gerolstein platziert werden soll.

Gedenktafel:

Uberlegt und begriindet

.. welche Informationen der Text enthalten soll.

.. wie die Tafel gestaltet werden soll (Form, Farbwahl, Bebilderung, Schriftart, GréRe etc.).

.. wo die Tafel angebracht werden konnte.

.. welche Aktivitaten die Einweihung begleiten konnten.

... welche Angebote die (heutige) Verbandsgemeinde Gerolstein anbieten konnte, um das Gedenken nachhaltig
zu begleiten.

... wie sich das Gedenken an Herrn J. im digitalen Raum gestalten kdnnte.

Gedenkobjekt:

Uberlegt und begriindet

... welche Form das Objekt haben soll (abstrakt/konkret).

.. welche GroRe das Objekt haben soll.

.. 0b das Objekt mit Text kontextualisiert werden soll. Wenn ja, welche Informationen sollte dieser enthalten?
.. wie das Objekt gestaltet werden soll (Form, Farbwahl etc.).

.. wo das Objekt platziert werden soll.

.. welche Aktivitaten die Einweihung begleiten konnten.

... welche Angebote die (heutige) Verbandsgemeinde Gerolstein anbieten konnte, um das Gedenken nachhaltig
zu begleiten.

... wie sich das Gedenken an Herrn J. im digitalen Raum gestalten kdnnte.

9. Reflexionsimpulse

a) Du hast Dich nun intensiv mit den Bemiihungen von Herrn J., fiir seine Zwangssterilisation in der NS-Zeit
Wiedergutmachung zu erhalten, auseinandergesetzt. Nutze das Reflexionstagebuch (M17), um Deine Gedanken
zu Herrn J.’s Geschichte zu sortieren, offene Fragen zu formulieren und kritisch Gber Darstellungsmoglichkeiten
seiner Geschichte nachzudenken. Halte Deine Reflexion darin schriftlich fest.

Hinweis: M17 ist separat als Downloaddatei verflgbar.

b) Erinnerung ohne Namen? Aus Grinden des Personlichkeitsschutzes und der Sensibilitdit des
Verfolgungsgrundes (hier konkret der Zwangssterilisierung im Nationalsozialismus) wurde der Name Herrn J.’s in
den vorliegenden Unterrichtsmaterialien auf Anraten des zustandigen Archivs pseudonymisiert. Diskutiere die
Auswirkungen der Pseudonymisierung im Nationalsozialismus verfolgter Personen auf eine gegenwartige
Auseinandersetzung mit ihren Schicksalen. Beziehe dabei Perspektiven betroffener Personen/ihrer Familien sowie
von Historikerlnnen, erinnerungskulturellen Initiativen und Akteuren der historisch-politischen Bildung ein.
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Hinweis:

Zeitnah werden in diesem Entwurf theaterpraktische Impulse erginzt, die den Geschichtsunterricht erweitern, zu
facherlibergreifendem Lernen inspirieren oder im Unterrichtsfach Darstellendes Spiel genutzt werden kdnnten. Zudem
sollen Einblicke in die Aufzeichnung einer Theaterinszenierung gegeben werden, in der Schiler:innen die Geschichte von
Herrn J. auf der Biihne thematisieren.
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J Fachbasierte Verortung

Die BRD - eine Erfolgsgeschichte?

In diesem didaktischen Impuls wird die Thematik und Problematik der westdeutschen Entschadigungs- und
Wiedergutmachungspolitik wie -praxis vordergrindig adressiert. Die , Nachgeschichte” des Nationalsozialismus,
dessen ,langer Schatten” und das ,Erbe” der NS-,Volksgemeinschaft” stehen seit geraumer Zeit im Fokus der
historischen Forschung und der Fachdidaktik.! Die vermeintliche ,Erfolgsgeschichte” der bundesdeutschen
Demokratie wird zunehmend hinterfragt und ist von personellen, strukturellen und mentalen Kontinuitdten aus der
NS-Zeit, mangelnder ,Aufarbeitung” und einseitigen Opfernarrativen der Zivilgesellschaft (iberschattet.?
Verschiedene NS-Opfergruppen wie Zwangssterilisierte, Sinti:zze und Rom:nja, Homosexuelle, Zwangsarbeiter:innen
oder aus sozialrassistischen Griinden Verfolgte sind in Diskursen zur Auseinandersetzung mit der NS-Vergangenheit
stark unterreprasentiert.

Individuelle ,, Wiedergutmachung“?

Das 1953 in Kraft getretene Bundesergédnzungsgesetz (BEG) regelte individuelle Wiedergutmachungsanspriiche der
Verfolgten auf Bundesebene.® Im Zentrum dieser Gesetze standen zunichst rassistisch, religiés und politisch
Verfolgte. Oben genannte Opfergruppen erhielten auf Basis dieses Gesetzes in der Regel (zunichst) keine
Entschadigung, wie das hier aufbereitete Beispiel von Herrn J. zeigt.

Die Politikwissenschaftlerin Kathrin BRAUN merkte jingst an, dass der Begriff ,vergessene Opfer” im Hinblick auf die
Entschadigungspolitik der BRD irrefiihrend sei. Diese Opfergruppen seien nicht vergessen, sondern vielmehr bewusst
ausgeschlossen worden, wie die im Materialarrangement angefiihrten Bundestagsdebatten aus den 1950er-Jahren
belegen.* 1956 trat das Bundesentschidigungsgesetz und 1965 das Bundesentschadigungs-Schlussgesetz in Kraft.

Jener ,,Schluss” fiel in eine Zeit, in der der damalige Bundeskanzler Ludwig Erhard erklarte, dass die ,Nachkriegszeit”
zu Ende und Deutschlands Schuld umfassend offengelegt sei. Die damalige Gegenwart der Bundesrepublik und die
Interessen ihrer Menschen diirfe nicht vordergriindig mit Blick auf die NS-Vergangenheit betrachtet werden.

1 Vgl. hierzu FRel, Norbert: 1945 und Wir. Das Dritte Reich im BewuRtsein der Deutschen. Miinchen 2005. FRel konstatiert, dass die ,Nachgeschichte” des
Nationalsozialismus erst seit den 1990er-Jahren verstarkt in den Fokus der zeithistorischen Forschung geriet.

2Vgl. hierzu: GLIENKE, Stephan A. & PAULMANN, Volker (Hrsg.): Erfolgsgeschichte Bundesrepublik? Die Nachkriegsgesellschaft im langen Schatten des Nationalsozialismus.
Gottingen 2008.

3 Vgl. ILA1 Wiedergutmachungs- und Entschidigungsgesetze, in: Lexikon der ,Vergangenheitsbewiltigung” in Deutschland. Debatten- und Diskursgeschichte des
Nationalsozialismus nach 1945, hrsg. v. Torben Fischer und Matthias N. Lorenz. Vielefeld 32015, S. 64-66.

4 BRAUN, Kathrin: Biopolitics and historic justice. Coming to Terms with the Injuries of Normality. Bielefeld 2021, S. 64f.
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Diese ,Schlussstrich“-Mentalitat fiel in weiten Teilen der westdeutschen Gesellschaft trotz der fir die 1960er-Jahre
charakteristischen Impulse zur ,,Vergangenheitsbewaltigung” (z. B. Frankfurter Auschwitz-Prozesse) auf fruchtbaren
Boden.” Der gesellschaftlich gefestigte Antisemitismus, der in der ,Schmierwelle” 1959/60 verstirkt durch
Synagogenschiandungen und 6ffentliche antisemitische AuRerungen zutage getreten war, speiste sich auch aus der
verbreiteten Ansicht, die jlidische Bevolkerung wiirde sich an der Wiedergutmachungspraxis bereichern. Dass solche
Ansichten seit Jahrzehnten fortbestehen, zeigt nicht zuletzt Thomas IRMERS Verweis auf eine Umfrage aus dem Jahr
1998, in der 50% der Deutschen der Meinung waren, ,die Juden” wirden aus der NS-Zeit ,,ihren materiellen Vorteil“
ziehen.® Seit den 1980er-Jahren wurde verstarkt Kritik am Begriff der ,Wiedergutmachung” geduRert, die Debatten
um vermeintlich ,vergessene” Opfergruppen mehrten sich. Die gingigen Praktiken zur Uberpriifung von
Wiedergutmachungsanspriichen (z.B. medizinische Untersuchungen) waren nicht nur mit hohen birokratischen
Hirden verbunden, sondern wurden auch aufgrund der retraumatisierenden Erfahrungen fiir Betroffene duRerst
negativ beurteilt. Seitdem lasst sich eine Diskursverschiebung von einer , Wiedergutmachung vergangener Schaden

u7

hin zur Anerkennung erlittenen Leids“’ beobachten, die bis in die Gegenwart andauert.

NS-Zwangssterilisationen

Da die Geschichte von Herrn J. mit seinem Zwangssterilisationsverfahren in den 1930er-Jahren beginnt, ist auch eine
Einbettung in den Kontext der NS-,,Rassenhygiene” erforderlich. Das Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses
vom 14. Juli 1933, in Kraft getreten am 1. Januar 1934, schuf die Grundlage fiir die Zwangssterilisation all jener, die
in der nationalsozialistischen Weltanschauung als ,minderwertig” galten, weil sie tatsachlich oder vermeintlich von
»angeborenem Schwachsinn®, Schizophrenie, Taubheit, Blindheit, kérperlichen Missbildungen, Alkoholismus oder
verschiedenen Gehirn- und Nervenerkrankungen betroffen waren. (Sozial-)rassistische Kriterien fihrten zur Anzeige
und Zwangssterilisation von Zwangsarbeiter:innen, sogenannten , Asozialen”, Jidinnen und Juden oder People of
Colour.

Das System basierte in hohem MaRe auf der Akribie und Denunziationsbereitschaft von Arzt:innen, Pflegepersonal,
Hebammen oder Fiirsorgerinnen, die ,,Betroffene” bei den Gesundheitsamtern anzeigten. Die am haufigsten gestellte
Diagnose, die auch Herr J. erhielt, lautete ,,Angeborener Schwachsinn®. Auf die Anzeige folgte die Untersuchung der
Personen. Die amtsarztlichen Gutachten dokumentierten neben kérperlichen Befunden insbesondere das soziale
Verhalten und die psychische Gesundheit der Patient:innen.

Bei Antragstellung wegen ,angeborenen Schwachsinns“ wurde zudem eine , Intelligenzpriifung” vorgenommen.
Diese orientierte sich an vorgegebenen Fragen zu den Personen selbst, zu Schulwissen und Staatsform. Die Antworten
darauf wurden haufig zu Ungunsten der Befragten ausgelegt. Auf Grundlage der Gutachten wurden die Antrage auf

5 Der Begriff ,Vergangenheitsbewiltigung” erfahrt auch Kritik, Fabian VIRCHOw und Tanja THOMAS bezeichneten ihn zuletzt als ,defizitdr”: VIRCHOw, Fabian/THOMAS,
Tanja: Doing Memory an rechte Gewalt in Medienkulturen: Grundziige eines interdisziplindren Forschungsprogrammes, in: Rechte Gewalt erzdhlen. Doing Memory in
Literatur, Theater und Film, hrsg. v. Matthias N. Lorenz u.a. Stuttgart 2022 (LiLi: Studien zu Literaturwissenschaft und Linguistik Bd. 1), S. 29-53, hier S. 46.

6 IRMER, Thomas: Wiedergutmachung, in: Handbuch des Antisemitismus. Judenfeindschaft in Geschichte und Gegenwart, Bd. 4: Ereignisse, Dekrete, Kontroversen, hrsg.
v. Wolfgang Benz. Berlin/Boston 2011, S. 435-438, hier S. 438.

7 GOSCHLER, Constantin: Diskurse und Praktiken der Wiedergutmachungs- und Entschadigungspolitik in Ost und West, in: Deutungskdampfe — die ,,zweite” Geschichte des
Nationalsozialismus, hrsg. v. Manuela Homberg & Michael Homberg. Frankfurt 2024, S. 85.
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yUnfruchtbarmachung” beim jeweiligen Erbgesundheitsgericht gestellt. Antragsberechtigt waren 6rtliche und
auswartige Gesundheitsamter, Heil- und Pflegeanstalten, Strafanstalten sowie die Betroffenen selbst.

Bei einem Beschluss durch das Erbgesundheitsgericht oder ein Erbgesundheitsobergericht, sofern Beschwerde
eingelegt worden war, wurden die operativen Eingriffe haufig gegen den Willen der Betroffenen in den dafir
vorgesehen Krankenhdusern vorgenommen. RegelmaRig wurden Betroffene mittels polizeilichen Zwangs in die
Krankenhduser eingeliefert. Die Dauner Amtsarzte Dr. Conrad und Dr. Reuland stellten zwischen 1934 und 1944
mindestens 165 Antrdge auf Sterilisation von Jugendlichen und Erwachsenen. Ab Oktober 1939 radikalisierte sich
durch Hitlers ,Erlass zum Gnadentod” der Umgang mit angeblich oder tatsadchlich Kranken und Menschen mit
Behinderung. Im Rahmen der Aktion T4 wurden zwischen Januar 1940 und August 1941 mehr als 70.000 Menschen,
die in der NS-Ideologie als ,lebensunwert” galten, ermordet. Die Aktion T4 wurde im August 1941 offiziell beendet,
tatsachlich wurde die systematische Totung der Menschen jedoch weitergefiihrt — vor allem in sogenannten ,Heil-
und Pflegeanstalten” verhungerten Menschen durch Nahrungsentzug oder wurden durch Medikamentengaben
getotet. Inzwischen geht man von mindestens 400.000 Sterilisationsopfern und 300.000 Menschen aus, die im
Rahmen der NS-,Euthanasie” ermordet wurden. Wie viele Personen aus dem ehemaligen Landkreis Daun (heute
Vulkaneifelkreis) Opfer dieser NS-Politik wurden, ist nach wie vor unklar und miisste dringend untersucht werden.
Die Geschichten dieser Menschen existieren bis dato auch in der lokalen Erinnerungskultur nicht.®

8 Umfangreiche Erhebungen zu Zwangssterilisationen und Patientenmorden im ehemaligen Regierungsbezirk Trier und somit auch im Landkreis Daun finden sich in der
Dissertation von Matthias Klein: NS-,Rassenhygiene” im Raum Trier. Zwangssterilisationen und Patientenmorde im ehemaligen Regierungsbezirk Trier 1933-1945. K&In
2020 (Rheinisches Archiv Bd. 161). Vgl. weiterhin: Hedwig, Andreas (Hrsg.): Auslese der Starken — ,Ausmerzung” der Schwachen. Eugenik und NS-,Euthanasie” im 20.
Jahrhundert. Marburg 2017 sowie zahlreiche Regionalstudien.
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E Didaktisch-methodischer Kontext

Das vorliegende Quellenkonvolut bietet vielfdltige Moglichkeiten zur Auseinandersetzung mit der
Entschadigungspraxis fir NS-Verfolgte in der Bundesrepublik und fokussiert dabei auf die Opfergruppe der
Zwangssterilisierten. Am Beispiel von Herrn J. aus der Verbandsgemeinde Gerolstein in der Eifel verfolgt es das Prinzip
der Personalisierung und leistet einen historischen Langsschnitt von der NS-Zeit tber die friihe Bundesrepublik bis in
die Gegenwart. Herr J. wurde 1935 aufgrund des Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses zwangssterilisiert
— seine Geschichte ist allerdings auch eine deutsche Nachkriegsgeschichte: In den 1950er-Jahren bemihte er sich,
beim Regierungsbezirksamt fiir Wiedergutmachung und kontrollierte Vermégen in Trier ,Wiedergutmachung”in Form
einer Geschadigtenrente fir die erlittenen Schaden zu erwirken. Seine Geschichte wird in der vorliegenden Konzeption
sowohl in den Kontext der NS-Zwangssterilisationen als auch in die Rahmenbedingungen der bundesdeutschen
Entschadigungspolitik eingebettet und bietet dartiber hinaus Impulse zur Auseinandersetzung mit fortwahrender
gesellschaftlicher Stigmatisierung und Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen, physischen und
psychischen Erkrankungen.

Das umfangreiche Quellenkonglomerat (u.a. Ausziige aus Wiedergutmachungsakten, Gesetzestexte,
Plenarprotokolle, Zeitzeug:innenaussagen, Egodokumente) eignet sich insbesondere fiir den projektbasierten
Geschichtsunterricht. Fir kiirzere Unterrichtsvorhaben kann eine Auswahl aus den vorliegenden Materialien getroffen
werden.

M1 bietet mit einem Auszug aus dem rheinland-pfilzischen , Landesgesetz iber die Entschddigung der Opfer des
Nationalsozialismus”“ (LEG) von 1950 einen Einstieg in die juristischen Grundlagen der westdeutschen
Entschadigungspolitik. Es wirft (Aufgabe 1) die Frage auf, welche Verfolgtengruppen im Gesetz (nicht) bertcksichtigt
wurden. Ausgehend von den Ausziigen aus der Wiedergutmachungsakte von Herrn J. (M2-M9) erhalten Schiiler:innen
konkrete Einblicke in den Verlauf seines Entschadigungsverfahrens zwischen 1951 und 1954, das mit einer Ablehnung
seines Antrags endete. Mit Blick auf die beteiligten Personen und Institutionen (Herr J., das Regierungsbezirksamt fiir
Wiedergutmachung und kontrollierte Vermégen Trier, der Dauner Amtsarzt Dr. Stefan Reuland, das Amtsgericht Trier)
sollen die einzelnen Schritte des Verfahrens nachvollzogen und (ibersichtlich systematisiert werden (Aufgabe 2). M10
(Infobox) ermoglicht eine knappe Kontextualisierung der NS-Zwangssterilisationen, sodass Schiler:innen die
Informationen Uber das Zwangssterilisationsverfahren von Herrn J. aus den 1930er-Jahren, die in den Aktenausziigen
genannt werden, einordnen kénnen.

Je nach Vorwissen der Schiiler:innen erscheint es sinnvoll, das Thema im Kontext der NS-Zeit vorab zu behandeln. Mit
Bezug zum Gesetzestext (M1) und der Ablehnung des Wiedergutmachungsantrags (M9) soll diese Entscheidung
erldutert werden (Aufgabe 3). Aufgabe 4 zielt auf eine emotionsgeschichtliche Auseinandersetzung mit den in der
Akte enthaltenen Briefen von Herrn J. ab (M2, M3, M5, M8) und betrachtet dabei die individuelle Lebenswelt von
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Herrn J. und seine Erfahrungen. M11 o6ffnet ein Fenster zur Beschiftigung mit Arzt:iinnen, die in
Zwangssterilisationsverfahren und die Durchflihrung der Eingriffe involviert waren, und deren Rolle nach 1945.

Am Beispiel von Herrn J.’s Wiedergutmachungsverfahren wird deutlich, dass Tater:innen nach 1945 die Entschadigung
von NS-Opfern beeinflussten und dieser mitunter im Wege standen (weitere Informationen im Link in Aufgabe 5a).
Diese personellen Kontinuitaten von NS-Kompromittierten in der BRD verdeutlicht M11 am Beispiel des Dauner
Amtsarztes Dr. Stefan Reuland, der wahrend der NS-Zeit in Daun mindestens 82 Zwangssterilisationsantrage stellte,
jedoch bis zu seinem Ruhestand im Jahr 1961 dort weiterhin praktizierte. Die Anerkennung, die ihm der rheinland-
pfalzische Ministerprasident 1961 fir seine Tatigkeiten aussprach, sollen Schileriinnen anhand des
Quellenausschnittes und der Hintergrundinformationen in Aufgabe 5b kritisch hinterfragen. Hier wird auf die
potentielle Standardformulierung im 6ffentlichen Schriftverkehr hingewiesen. Aufgabe 6 initiiert mit Bezug zu Eduard
J.’s Frage ,,0b mir geholfen wird [...]?“ eine Auseinandersetzung mit den Entwicklungen der Entschadigungspraxis fur
Zwangssterilisierte in der Bundesrepublik Deutschland. Der Infotext (M16) greift zentrale , Etappen” zwischen 1953
und 2024 auf. Aufgabe 7 regt zur kritischen Auseinandersetzung mit der Entscheidung des Bundestagsausschusses zu
Entschadigungsleistungen fiir Zwangssterilisierte im Jahr 1956 an. Schiiler:innen sollen die Argumente der Redner
unter Einbezug von Herrn J.’s Verfahren kritisch diskutieren. Aufgabe 7 bezieht mit dem Originalausschnitt dieser
Bundestagsdebatte eine auditive Quelle mit ein und scharft den Blick fiir die konkreten Auswirkungen dieser
politischen Debatten auf die Betroffenen und deren gesellschaftliche Anerkennung (Hinweis: Der Audioausschnitt
kann heruntergeladen oder eingebettet werden.)

Eine Zeitzeugenaussage aus der Region (M14) ermoglicht den Einbezug eines weiteren Betroffenenschicksals. M15,
entnommen aus der Akte zur Zwangssterilisation von Herrn J. (1935), lasst seine Mutter zu Wort kommen und zeigt
welche gravierenden Auswirkungen der Zwangseingriff flir den weiteren Lebensweg der Betroffenen hatte. Aufgabe
7c¢ transportiert die Relevanz der Geschichte von Herrn J. Uber die mehrmalige Ablehnung seiner
Entschadigungsgesuche, seinen Tod im Jahr 1999 und eine Zeitzeuginnenaussage aus dem Jahr 2024 in die Gegenwart.
Davon ausgehend zielen die Impulse auf eine Beschéaftigung mit den Diskriminierungs- und Ausgrenzungserfahrungen
von Menschen mit Behinderung in unser heutigen Gesellschaft und die Diskussion (iber die langfristige Wirkmacht NS-
ideologischer Sichtweisen auf Menschen, die tatsdchlich oder vermeintlich ,,anders” als die Mehrheitsgesellschaft
sind, ab (Hinweis: Der Einbezug von Inklusions-Influencer:innen kénnte die Diskussion an dieser Stelle bereichern.)
Punkt 8 bietet zwei Aufgabenimpulse fir projekt- sowie produktorientiertes Arbeiten. Schiiler:innen kénnten
beispielsweise anhand der Quellenausschnitte einen Gallery Walk zum Entschadigungsverfahren von Herrn J.
erstellen, der in der Schule gezeigt werden kdnnte. Weiterhin ware es moglich, dass Schiiler:innen eine Gedenktafel
oder ein Gedenkobjekt fiur Herrn J. konzipieren und ein Konzept zur Einbindung des Gedenkens in die
Erinnerungskultur der (heutigen) Verbandsgemeinde Gerolstein entwickeln. Spannend ware sicherlich die
Moglichkeit, dieses Vorhaben tatsachlich umzusetzen, sodass Schiiler:innen einen tatsachlichen Output hatten und zu
doing memory bzw. doing history beitragen konnten. (Hinweis: Vergleichbare Projekte wurden z. B. im Westerwald
bereits umgesetzt: https://memorator.eu/index.php ?tpl=ort&ortid=72 ).
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Die Reflexionsimpulse (9) sollen den Schiiler:innen eine abschlieRende Auseinandersetzung mit dem
Lernarrangement ermoglichen. Die Fragen im Reflexionsjournal (M17) sprechen zwei Ebenen an: In den ersten beiden
Fragen sollen die Schiiler:innen reflektieren, welche Gedanken und Gefiihle die Beschaftigung mit der Geschichte von
Herrn J. bei ihnen personlich ausgeldst hat und welche offenen Fragen fiir sie weiterhin bestehen. Die Fragen 3 und 4
sowie der zweite Reflexionsimpuls zielen auf eine (kritische) Auseinandersetzung mit dem Begriff der
,Wiedergutmachung® ab und regen die Schiler:iinnen dazu an, {ber eine Namensnennung von
Zwangssterilisationsopfern in der lokalen Erinnerungskultur nachzudenken. Hier kénnte es zudem sinnvoll sein,
unterschiedliche Beispiele und Handhabungen einzubringen sowie verschiedene erinnerungskulturelle Perspektiven,
etwa die von Historiker:innen, Betroffenen, Angehdrigen, Vermittler:innen der historisch-politischen Bildung oder
Archivar:innen zu diskutieren.

Scaffolding-Angebote

Die Materialien enthalten folgende Scaffolding-Angebote:

Alle Materialboxen liegen als Bilddateien vor, sodass sie isoliert heruntergeladen und genutzt werden kénnen.
Die von Herrn J. in Sttterlin geschriebenen Briefe wurden transkribiert. Die Transkriptionen werden unterhalb der
Ausschnitte aus den Originaldokumenten platziert, um den Reiz der Originalquelle fiir Schiler:innen
beizubehalten.

In einzelnen Ausschnitten (z.B. M7) wurden Aspekte, auf die die Aufgabenstellung abzielt, hervorgehoben.
Anderungen an den Originalausschnitten wurden an allen Stellen kenntlich gemacht.

- Die Ausschnitte aus dem Entschadigungsverfahren sind als Slideshow (h5p-Element) verfligbar, sodass
Schiler:innen selbststandig und digital durch die Akte ,blattern” kbnnen.
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